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Dalla primassegnalazionei ¢i.h. alla
attuale situazione inPRiemonte

Aqgosto 2013

U Vicinanze di Cuneo
U In 2 pescheti varieta Amiga
U danno suifrutti in raccolta.

4

Ad oggi 2017

U riscontrata in tutto il territorio
regionale;

U dannoe presenza sulle molteplici
colture presenti con entita

variabile
| C
Agrion




CICLO BIOLOGICO
DI H. halys

NOVEMBER / DECEMBER

ibernazione

JANUARY /
FEBRUARY /

ricerca di rifugi idonei MARCH
£t QSYy 4 NI I S V] inizio fuoriuscita

dallo svernamento

Ultime fasi di
alimentazione
per entrare in
svernamento

SEPTEMBER / OCTOBER

uscita dai ricoveri
e spostamento
Su vegetazione

arrivo su
incolto ed
ornamentali

sovrapposizione
delle generazioni

Arrivo in frutteto

N
R ) .
3 alimentazion ‘; i
) e
Y riproduzione

ADULT _ JUVENILES )

RESCUEF

Making pest control smarter.®

www.rescue.com 3
|Agnon



Rilievi sﬂlbwvemaameﬁci)

Viene riportato
graficamente il
numero di individui
rilevati in ricoveri a
diversa tipologia,
arniecon e senza
feromoni esacchi
posizionati nelle tre
diverse localita
indagate.
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svernamento Hh in campo 2017/2018
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centallo ‘ papd

campo

centallo ‘ papd

ph

arnia

centallo

papo

cascina

centallo ‘ papd ‘ verzuolo

campo

sacchi

® melo
nashi

pero

Da una prima osservazione risulta:

- scarso interessad insediarsi in questo genere dcovero,non manifestando differenzdra i
ricoveri posti in campo e quelli situati vicinodaabitazioni;

-f QI 3 Fél Wrgniohe norha modificatola preferenza per iito;

-f QI R 2dki 5a2ofiigli juta ha trovato un apprezzamento leggermemtaggiore.

|Agrion
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- FRAPPAGE|
(battitura )




Monitoraggio attivo in frutteto (piene campo)

Controllifrequentidel frutteti a rischio
AYOSYUNI YRZ QI G0GS
delle piante

Sequenza dei controlli

V
V

Iniziare precocemente dalle file perimetrali (bordi e capezzagn
se il controllo della parte perimetrale evidenzia gia la presenza
RSEfOAYVASHG2 LINPOSRSNBE O2y A
frutteto:;

de 41 fQOSftSgI Gl FTNBIdzSyIll R

f Q2LISNI T A2YS R2OUNr S33SNBE S3
frutticoltore.

|f\gi-'fon



Affidabilita dei diversirmetadi
di monitoraggio

Maggiore affidabilita

A FRAPPAGE (attivo)
A VISIVO (attivo)
A TRAPPOLE (passivo Minore affidabilita




PRO e CONTRO TECNICHE PASSIVE
dei diversi metodi A Facilita di controllo:
di mOnithaggio A Catture durante tutta la

giornata;
A Le catture non rispecchiano
TECNICHE ATTIVE sempre la reale presenza in
CaMmpO.(inizio tardivo delle catture)
A Difficolta di controllo su A Aumento del danno
piante alte e vigorose; ySttQl NBI A
A Influenza delle condizioni trappola:
ambientali (meteo, orario); .
A Impegno e tempo
Impiegato;
A Valutazione effettiva della «
LINBASYIT | RSt f( 10 2 o
Agrion




